Radom, dnia 2011-06-27

ODPOWIEDZ
Dotyczy: przetargu nieograniczonego na Swiadczenie ustug telefonicznych telefonii stacjonarnej dla jednostek policji na

terenie wojewodztwa mazowieckiego

(zgodnie z dyspozycjg art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych — tekst jednolity Dz. U.
z 2008r., Nr 171, poz. 1058 z p6ézn. zm.)

Odpowiedz na zapytanie nr 2 skierowane do zamawiajacego w sprawie tresci SIWZ

Pytanie nr 1

Wykonawca zwraca sie o potwierdzenie, Ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzgacego
dziatalnosc¢ gospodarcza w formie spotki akcyjnej, czes¢ komparycyjna Umow poswiecona Wykonawcy,
bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 KSH?

Odpowiedz na pytanie nr 1

Zamawiajacy potwierdza, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg
w formie spdtki akcyjnej, cze$¢ komparycyjna Umowy poswiecona Wykonawcy, bedzie obejmowac wszelkie dane
wymagane przez art. 374 § 1 KSH.

Pytanie nr 2

W tresci § 10 ust. 3 Umowy Zamawiajacy przewidzial dla siebie prawo potracenia kar umownych
Zz wynagrodzenia (faktury). Nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych
i potracenia ich przez Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia uniemoZzliwia mu podjecie
proby zbadania, czy naliczona kara umowna potracona zostata naliczona prawidfowo
i w odpowiedniej wysokosci.

W zwiazku z powyiszym, z uwagi na nierowne uksztaftowanie praw stron umowy, prosimy
o potwierdzenie, Ze Zamawiajacy dopuszcza moZliwos¢ zmodyfikowania zapisow Umowy poprzez
modyfikacje zapisu tresci § 10 ust. 3 Umowy i dodanie w zdaniu pierwszym po kropce, po
przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego i potwierdzeniu przez Wykonawce wysokosci naliczonej
kary umownej”.

Odpowied? na zapytanie nr 2

Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci modyfikacji zapisu tresci § 10 ust. 3 Umowy
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