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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty w zadaniachnr 1, 4, 5,7, 8, 10, 11, 12
oraz uniewaznieniu w zadaniach 2, 3, 6, 9 w przetargu nieograniczonym
na dostawe i montaz zestawdw solarnych c.w.u dla budynkéw Policji — projekt i wykonanie

Nr sprawy 50/2012
W dniu 11.05,2012 Zamawiajacy uniewaznil czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty

oraz powtorzyl czynnosé badania i oceny ofert.
W zwiazku z powyzszym wynik postepowania przedstawia sie nastepujaco:

Zamawiajacy na sfinansowanie zamdwienia przeznaczyl kwote brutto ogélem
405 065,58 zl

Zamawiajacy dopuscil skladanie Ofert czgsciowych na nw. zadania:
Zadanie nr 1 KPP Zyrardéw — 31 032,76 zi
Zadanie nr 2 KPP Makow Maz. — 34 015,47 zl
Zadanie nr 3 KPP Wyszkow — 50 979,01 zi
Zadanie nr 4 KPP Przasnysz — 34 070,19 zl
Zadanie nr S KP Warka — 25 890,76 zi
Zadanie nr 6 KPP Mlawa — 33 051,97 =i
Zadanie nr 7 KPP Lipsko — 32 272,38 zt
Zadanie nr § KPP Pultusk — 39 754,69 zI
Zadanie nr 9 KPP Szydlowiec — 33 268,35zt
Zadanie nr 10 — SPPP Plock — 35 724,02 zl
Zadanie nr 11 — KPP Zuromin — 32 695,77 zl
Zadanie nr 12 — KP Jedlinsk — 22 310.21 z}

W terminie podanym w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia do dnia 16.05.2012r,
do godz. 9" wphynelo pigé Ofert

Oferta Nr 1

HAP Armatura Grupa SBS Sp. z o.0.
20-328 Lublin

ul. L.Herc 10

Wartos¢ Oferty brutto w zk:

29 889,00 — Zadanie nr 5

29 889,00 — Zadanie nr 7

63 345,00 — Zadanie nr 9

32 226,00 — Zadanie nr 12

Oferta Nr 2

ECO-THERM Sp. zo.0.
99-400 Lowicz

ul. Jana Pawta I1 177/179
Wartos¢ Oferty brutto w zl:
50 430,00 — Zadanie nr 1

88 929,00 — Zadanie nr 2



99 384,00 — Zadanie nr 3
50 430,00 — Zadanie nr 4
24 969,00 — Zadanie nr 5
62 484,00 — Zadanie nr 6
54 858,00 — Zadanie nr 7
66 297,00 — Zadanie nr 8
62 484,00 — Zadanie nr 9
50 491,50 — Zadanie nr 10
50 430,00 — Ladanie nr 11
28 290,00 — Zadanie nr 12

Oferta Nr 3
SPROVSOLAR” Kopija Bogustaw
74-100 Gryfino
Chwarstnica, ul. Sportowa 4
Wartos¢ Oferty brutto w zl:
23 852,78 — Zadanie nr 1
52 072,82 — Zadanie nr 2
64 380,51 — Zadanie nr 3
30 030,48 — Zadanie nr 4
14 533.22 — Zadanie nr 5
44 120,10 — Zadanie nr 6
40 517,77 — Zadanie nr 7
39 916,58 — Zadanie nr 8
51 192,60 — Zadanie nr 9
31 576,41 — Zadanie nr 10
31 863,15 — Zadanie nr 11
24 441.64 — Zadanie nr 12
Oferta Nr 4

SOLVER Sp. zo.o.

42-600 Tarnowskie Gory

ul. Zagorska 167

Wartos¢ Oferty brutto w zi
23 370,00 — Zadanie nr 1
54 735.00 — Zadanie nr 2
63 345,00 — Zadanie nr 3
23 370,00 — Zadanie nr 4
14 145,00 - Zadanie nr 5
41 820,00 — Zadanie nr 6
31 980,00 — Zadanie nr 7
41 820,00 — Zadanie nr 8
43 050,00 — Zadanie nr 9
39 360,00 — Zadanie nr 10
30 750,00~ Zadanie nr 11
19 680,00 — Zadanie nr 12

Oferta Nr 5

SKORUT SYSTEMY SOLARNE Sp. zo.0.
32-400 Myslenice

ul. Wybickiego 71

Wartos¢ Oferty brutto w zl

45 (081,96 — Zadanie nr 1

77 775,85 — Zadanie nr 2

91 749,64 — Zadanie nr 3

45 081,96 — Zadanie nr 4



22 768.28 — Zadanie nr 5
68 072,14 — Zadanie nr 6
94 011,85 — Zadanie nr 7
79 264,15 — Zadanie nr 8
93 692,54 — Zadanie nr 9
93 752,08 — LZadanie nr 10
73 089,06 — Zadanie nr 11
36 974,78 — Zadanie nr 12

OCENA DOKUMENTOW
OFERTA Nr1
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow
Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu.
Zamawiajacy pismem z dnia 21.05.2012 znak: ZP- 1347/12 zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy
Pzp, wezwal Wykonawce do uzupelnienia
I. oryginalnego lub kopii potwierdzone] ,,za zgodnosc z oryginalem zobowiazania firmy
LBEHRENDT" - Grupa SBS. 87-300 Brodnica, ul, Bat. Chlopskich 24
zawierajacego:
1. sposob udostepniania potencjalu na okres korzystania z niego przy wykonywaniu
zamowienia (zgodnie z pkt. 5 ppkt. 4 STWZ),
2. wskazanie podmiotu na rzecz, ktorego nastepuje udostgpnianie potencjalu,
3. wskazanie formy prawnej podmiotu udostepniajacego potencjal.

1L oryginatu lub kopii potwierdzonej ,,za zgodnosc z oryginatem” referencii.

IMI.  o$wiadczenia o braku podstaw do wykluczenia zalacznik nr 3 i 4 do SIWZ
zlozonego przez podmiot udostepniajacy potencjal tj. ,BEHRENDT" — Grupa
SBS, 87-300 Brodnica, ul. Bat. Chlopskich 24

IV.  aktualnego odpisu z wlasciwego rejestru, jezeli odr¢bne przepisy wymagaja wpisu
do rejestru, w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24
ust, 1 pkt. 2 ustawy, wystawionego nie wczesnie] niz 6 miesigcy przed uptywem
terminu sktadania ofert, dla firmy BEHRENDT” — Grupa SBS
Wykonawca w wyznaczonym terminie uzupetnit wadliwe dokumenty.

OFERTA Nr2

Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkow
Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu,

Zamawiajacy pismem z dnia 21.05.2012 znak: ZP- 1347/12 zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy
Pzp, wezwal Wykonawce do uzupelnienia aktualnego odpisu z wlasciwego rejestru, jezel
odrebne przepisy wymagaja wpisu do rejestru, w celu wykazama braku podstaw do
wykluczenia w oparciu o art. 24 ust, | pkt. 2 ustawy, wystawionego nie wczesniej niz 6
miesiecy przed uplywem terminu sktadania ofert.

Wykonawca w wyznaczonym terminie uzupetnit wadliwe dokumenty.

OFERTA Nr3
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkow
Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu.

OFERTA Nr4

Oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy - Prawo zamowien
publicznych.

Zamawiajgcy zadal w SIWZ:



= pkt 6 lit. |
formularza ofertowego (wzor stanowi zalacznik nr 5) do SIWZ
Wykonawca w zlozonej Ofercie nic uwzglednil modyfikacji SIWZ z dnia 02.05,2012r, znak:
ZP — 1170/12. Formularz oferty otrzymal nowe brzmienie i nalezalo podac koszt przegladu
w okresie gwarancjl.

OFERTA Nr5
Oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 Ustawy — Prawo zamowien
publicznych.
Zamawiajacy zadal w SIWZ:
e pkt 6lit. |
formularza ofertowego (wzor stanowi zalacznik nr 5) do SIWZ
Wykonawca w zlozonej Ofercie nie uwzglednil modyfikacji SIWZ z dnia 02.05.2012r. znak:
ZP — 1170/12. Formularz Ofertowy otrzymal nowe brzmienie.
W formularzu Ofertowym nalezalo podac koszt przegladu w okresie gwarancii.

POROWNANIE OFERT WAZNYCH

Kryteria oceny:

- cena oferty brutto — 100 %
WE WZOTU:

najnizsza oferowana cena
liczba punktow badanej oferty = - - - ---— x 100 [pkt]
cena badanej oferty

Zadanie nr 1 KPP Zyrardow

Ofertanr 2
23 852,78

x 100 = 47.29 [pkt]
50 430,00

Ofertanr 3
23 852,78
x 100 = 100,00 [pkt.]

23 852,78

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczbe punktow i miesci sig
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

PROVSOLAR Kopija Bogustaw

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

74-100 Gryfino

zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2
Zadanie nr 2 KPP Makow Maz.

Oferta nr 2
5207282



x 100 = 58,56 [pkt]
88 929,00

Ofertanr3
52072.82

x 100 = 100,00 [pkt.]
52 072,82

W zwigzku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczbe punktow, ale przekracza
srodki zaplanowane przez Zamawiajacego na realizacje przedmiotowego zamowienia o kwote
18 057,35 21 postgpowanie zostalo uniewaznione zgodnie z art. 93 ust. |
pkt. 4.

Zadanie nr 3 KPP Wyszkow

Oferta nr 2

64 380,51
............ — x 100
00 384,00

64,78 [pkt.]

Oferta nr 3

64 380,51
RRR—— {11
64 380,51

100,00 [pkt.]

W zwigzku z faktem, 1z Oferta nr 3 uzyskala najwyzszg liczbe punktow, ale przekracza
$rodki zaplanowane przez Zamawiajgeego na realizacje przedmiotowego zamoOwienia 0 kKwolg
12 365,99 =zl postepowanie zostalo uniewaznione zgodnie z art. 93 ust. 1
pkt. 4.

Zadanie nr 4 KPP Przasnysz

Oferta nr 2
30 030,48

x 100 = 59,55 [pkt.]
50 430,00

Oferta nr 3
30 030,48
x 100 = 100,00 [pkt.]

30 030,48

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzszq liczbe punkiow i miesci sig
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

PROVSOLAR Kopija Bogustaw

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

74-100 Gryfino

zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2



Zadanie nr 5 KP Warka

Oferta nr 1
14 533,22

x 100

48,63 [pkt.]
29 889,00

Oferta nr 2
14 533,22

I
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i
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58,21 [pkt.]
24 969,00

Ofertanr 3
14 533,22

Il

x 100 = 100,00 [pkt ]

14 533,22

W zwigzku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczbe punktow i miesci sie
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

PROVSOLAR Kopija Bogustaw

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

74-100 Gryfino

zostala wybrana jako najkorzystnigjsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2
Zadanie nr 6 KPP Mlawa
Oferta nr 2

44 120,10
x 100 = 70,61 [pkt]

62 484,00

Oferta nr 3

44 120,10

---------------- — x 100 = 100,00 [pkt.]
44 120,10

W zwigzku z faktem, iz Oferta nr 3 vzyskala najwyzsza liczbe punktow, ale przekracza
srodki zaplanowane przez Zamawiajacego na realizacje przedmiotowego zamowienia o kwotg
8.768,03 zl. postepowanie zostalo uniewaznione zgodnie =z art. 93 ust. |
pkt. 4.

Zadanie nr 7 KPP Lipsko

Oferta nr 1
20 889,00

reemm % 100 = 100,00 [pkt.]
29 889.00




Oferta nr 2

29 889,00
---------------- — x 100 = 54,49 [pkt.]
54 858,00
Oferia nr 3
20 889,00

x 100 = 73,77 [pkt.]
40 51777

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 1 uzyskala najwyzsza liczbe punktow i miesci sig
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

HAP Armatura Grupa SBS 5p. z 0.0

20-328 Lublin

ul. L. Herc 10

zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2
Zadanie nr 8 KPP Pultusk

Oferta nr 2
39 916,58
x 100

60,21 [pkt.]
66 297,00

Oferta nr 3

39 916,58
e e x 100
39 916,58

100,00 [pkt.]

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczbe punktow, ale przekracza
srodki zaplanowane przez Zamawiajacego na realizacje przedmiotowego zamowienia o kwotg
161,89 zi.

W zwiazku z faktem, ze Zamawiajacy zwiekszyl srodki przewidziane na realizacj¢ zadania
oferta:

LPROVSOLAR" Kopija Bogustaw

74-100 Gryfino

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2

Zadanic nr 9 KPP Szydlowiec

Oferta nr 1
51 192,60

x 100 = 80,82 [pkt.]
63 345,00

Ofertanr 2
51 192,60
____________ x 100 = 81,93 [pkt.]



62 484,00

Oferta nr 3
51 192,60
----------------- x 100 = 100,00 [pkt.]

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczb¢ punktow, ale przekracza
srodki zaplanowane przez Zamawiajgcego na realizacje przedmiotowego zamowienia 0 kwote
17.92425 =z postgpowanie zostalo uniewaznione zgodnie z art. 93 ust. 1
pkt. 4.

Zadanie nr 10 — SPPP Plock

Oferta nr 2

31 576,41

uuuuuuuuuuu — x 100 = 62,54 [pkt ]
50 491,50

Ofertanr 3
3157641

- x 100 = 100,00 [pkt.]
31 576,41

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr | uzyskala najwyzszg liczbg¢ punktow I miesci sig
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

LPROVSOLAR” Kopija Bogustaw

74-100 Gryfino

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2

Zadanie nr 11 — KPP Zuromin

Oferta nr 2
31 863,15
- x 100

50 430,00

63,19 [pkt.]

Oferta nr 3
31 863,15

x 100 = 100,00 [pkt.]

31 863,15

W zwiazku z faktem, iz Oferta nr 3 uzyskala najwyzsza liczbe punktow 1 miesci sig
w srodkach zaplanowanych przez Zamawiajacego, oferta

L PROVSOLAR” Kopija Bogustaw

74-100 Gryfino

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

zostala wybrana jako najkorzystniejsza.



Umowa zostanie zawarta w trybie art, 94 ust. 1 pkt. 2

Zadanie nr 12 — KP Jedlinsk

Oferta nr 1
24 441 64

x 100

75,85 [pkt.]
32 226,00

Oferta nr 2
24 441 64
x 100

86,40 [pkt.]
28 290,00

Ofertanr 3
24 441 64
x 100

Il

100,00 [pkt.]
24 441,64

W zwiazku z faktem, 1z Oferta nr 3 uzyskala najwyzszg liczbe punktow, ale przekracza
srodki zaplanowane przez Zamawiajgcego na realizacje przedmiotowego zamowienia o kwote
2.131,43 zt,

W zwiazku z faktem, ze Zamawiajacy zwigkszy!t srodki przewidziane na realizacj¢ zadania
oferta;

LPROVSOLAR” Kopija Bogustaw

74-100 Gryfino

Chwarstnica, ul. Sportowa 4

zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

Umowa zostanie zawarta w trybie art. 94 ust. 1 pkt. 2

Z powazaniem

pa.  KIEROWHIK SEKCI
Kot Zaumdefi Fublicenych
B! reid w Ridomiu

mgr Justynf Kpwelska

Wyk. ege. paj.

Preestano e-mail

Opr. PR

Informacje opublikowano na strome mternetowey @ lablicy oploszen wdnin 110620012 .



