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postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe urzadzen sieciowych
dla KPP Grojec nr sprawy 34/2012

W dniu 26.06.2012 roku Komisja ds. Udzielania Zamdwier Publicznych przy KWP zs. w Radomiu zebrata sle w celu
podjecia czynnosc po odmowie zawarda umowy przez firme Dabacom Bartosz Raczyniski Ul Ojoowska 17 80-146 Gdansk.

W ninlefszym postepowaniu Wykonawea, kidrego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza cdmowil zawarcia
umowy. Odmowa 3 nastapia  w dniv 22,06.2012 t. po uphywle terminu zwigzania oferts, kidry po wezwaniu przez
Zamawiajgcego do przediuzenia tegod terminu uphynat dnia 30.05.2012, Zgodnie z art. 94 ust. 3 Pzp . jedeli wykonawca, kidrego
oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego (...) zamawiajgcy moze wybrad oferte
najkorzysiniejszy spasrdd pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego badania | oceny, chyba e zachodzy przestanki
uniewanienia postepowania, o ktdrych mowa w art. 93 ust. 1%,

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, wyboru najkorzystniejszej oferty  nalezy dokonad w terminie zwigzania
ofertg. KIO w Wyroku KIO/1815/11 z dnia 05 wrzesnia 2011 r.  .uznata za nieprawidlowe twierdzenie odwolujacego,
iz mozliwy jest wybdr jako najkorzystniejsze) oferty wykonawcy, kbdrej termin zwiazania uphynat. Twierdzenie takie w istocie
prowadzl do podwazenia instytucji terminu zwigzania oferts, kbdra przewiduje man, art. 85 ustawy Prawo zamowien
publicznych. Biorge pod uwage wykladnie systemows oraz zasade racjonalnego ustawodawcy nie sposdb uznad, ze istnienie tej
Instytucjl nie wywohije zadnych skutkdw prawnych, Gdyby bwierdzenie odwolujacego byho prawidiowe, instytucia terminu
wigzania ofertg bytaby w ustawie zbedna, gdyz z je| istnieniem nie bybyby powiazane zadne skutki prawne, Jednakie instytucja
ta istnieje w ustawie, w awigzky = tym, w ocenie Izby skutek prawny j2i istnienia polega na tym, ze nie jest mozliwy wybdr
oferty najkorzystniejszed, ktorej termin zwigzania uphynat”. Rowniez w wyroku KIOfUZP 2276/10 z dnia 28 pazdziernika 2010 r.
«lzba w pelni podziela poglad, ze wybdr oferty wykonawcy musi byc dokonany w okresie kiedy pozostaje on zwigzany wiasng
oferta”. Poglad ten zostat rdwniez podzielony w Uchwale Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 5 lipca 2010 roku Sygn. akt
KIO/KD46/10, : , Umowa w sprawie zamdwienia publicznego moze byt zawarta po uplywie terminu swiazania ofert jednak
sam wybdr oferty najkorzystniejszej w postgpowaniu powinien nastapic w tym terminie. Przeciwne rozumienie przeplistw
dotyczacych terminu swigzania oferty stawialoby pod znakiem zapytania celowodc wprowadzenia do ustawy Pzp norm
odnoszacych sie do terminu zwigzania oferta w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego”,

Zgodnie 7 powyie] przywolanym orzecznichwem w przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy nie moze dokonad

ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej spodrdd pozostatych ofert bez przeprowadzania ich ponownego badania i
aceny, ze wegledu na fakt, ze uplynal termin zwigzania oferta. Z chwilg uplywu terminu zwiazania ofertg naledy uznaé | ze
Wykonaweca nie jest zainteresowany realizaciy zhozonej oferty , przestaje byd uczestnikiem postepowania.

W swietle powyZszego peostepowanie zostalo uniewainione na podstawie art. 93 ust, 1 pki 7 ustawy Pzp, H.:
postepowanie ebarczone jest niemoiliiwg do usunipcia wadyg uniemo#liwiajaca zawardie niepodlegajacef
uniewainieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zaznaczyc przy tym nalezy, (2 zgodnie z wykladnia, wada, o kidrej mowa w wyzej proywotane] przestance
uniewainienia postgpowania powinna mied charakter nieusuwalny. Pojecie nieusuwalne] wady postepowania oznacza, 2e w toku
postepowania zostaly dokonane czynnosci, ktdrych nie moina konwalidowad. Niezaprzeczalnie ma to migjsce w przypadku
uphywu terminu zwigzania oferts. Mie jest modliwym przywrdcenie terminu zwigzania oferts po zaistniakej przenwie w biegu tego
terminu. Nie mozna preywrddc Wykonawcy nie bedacego ju? uczestnikiem postepowania do ponownego uczestrictwa w danym
postepowaniu, Poglad ten zostat potwierdzony w Wyroku KID z dnia 28 paZdziernika 2010 r. Sygn. akt KIOJUZP 2276/10
«Zdaniem Izby okres zwigzania oferty musi pozostawad ciggly | nleprzerwany. Nie jest natomlast dopuszezalne przerwanie
okresu zwigzania oferts | po przerwie jego ponowne ustanowienie.”
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