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INFORMACIJA

o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pn.
» Termomodernizacja Komendy Powiatowej Policji w Kozienicach™

Nr sprawy 91/2012

Komenda Wojewodzka Policji z s. w Radomiu, jako Zamawiajgcy w rozumieniu
ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29.01,2004 r. (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz. 759)
informuje, ze jako najkorzystniejsza wybrano oferte nr 2 - Przedsiebiorstwo Budowlano —
Handlowe _REMAR"” Rafal Makowski, 26-505 Oronsko, ul. Brandta 48, z cena
258 337,07 zt.

Zamawiajacy na sfinansowanie zamowienia przeznaczyl kwotg brutto 414 327,39 zl

W terminie podanym w Specylikacji Istotnych Warunkow Zamowienia do dnia 10.08.2012r.
do godz. 9 wplynelo szes¢ Ofert.

Oferta Nr 1

M. Marszalek 1 E. Marszaltek
prowadzgcy dzialalnosc pn.
PPUH .. BUDMAR™ §.C.
26-600 Radom

ul. Kruczkowskicgo 4
Wartos¢ Oferty bruito 302 805,94 zi

Oferta Nr 2

Przedsighiorstwo Budowlano — Handlowe ,REMAR”
Rafat Makowski

26-505 Oronsko

ul. Brandta 48

Wartos¢ Oferty brutto 258 337,07 zi

Oferta Nr 3

Zakiad Remontowo — Budowlany 1 Instalatorstwo Elektryczne Krzysztof Wodecki
26-600 Radom

ul. Dekarska 16 m 1

Wartosé Oferty hrutto 258 468,12 zl

Oferta Nr 4

Zaktad Remontowo Budowlany Piotr Poszytek
26-600 Radom

ul. Grzebieniowa 20C

Wartosc Oferty brutto 299 824,87 zl

Oferta Nr 5



Anna Grzyb INTEGRA Przedsigbiorstwo Ustugowe
26-613 Radom

ul. Botaniczna 13

Wartos¢ Oferty brutto 283 583,29 zi

Oferta Nr 6

Prace Ogolnobudowlane

Remonty i Wykonczenia

Jacek Kucinski

Brzoza, ul. Przecinka 7

26-903 Glowaczow

Wartosé Oferty brutto 269 818,37 zl

OCENA DOKUMENTOW

OFERTA Nrl
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkow
Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu.

Zamawiajacy zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy — Prawo zamowien publicznych wezwat
Wykonawce do zlozenia wyjasnien odnosnie elementow majacych wplyw na wysokosc ceny
w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco niskq cene w stosunku do przedmiotu zamowienia
(pismo z dnia 20.08.2012r. znak: ZP-2251).

Wykonaweca w wyznaczonym terminie zlozyl stosowne wyjasnienie.

OFERTA Nr2
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkow
ZamoOwienia, jest wazna, podlega porownaniu.

Zamawiajacy zgodnie z art. 90 ust, 1 ustawy — Prawo zamowien publicznych wezwal
Wykonawce do zlozenia wyjasnien odnosnie elementow majacych wplyw na wysokosc ceny
w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco niska ceng w stosunku do przedmiotu zamowienia
(pismo z dnia 20.08.2012r. znak: ZP-2251).

Wykonaweca w wyznaczonym terminie zlozyl stosowne wyjasnienie.

OFERTA Nr3

Oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych
Zamawiajacy zgodnie z art. 90 ust. 1 cyt. ustawy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien
odnosnie elementdw majacych wplyw na wysokos¢ ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera
razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia (pismo z dma 20,08 2012r. znak:
7ZP-2251).

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie zlozyl stosownych wyjasnien.

OFERTA Nr4

Oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych
Zamawiajacy zgodnie z art. 26 usl. 3 ustawy  Prawo zamowien publicznych wezwal
Wykonawce do uzupetnienia wykazu osob w zakresie informacji na temat daty wydania
uprawniefi, oraz nazwy organu, ktory je wydal (pismo z dnia 17.08.2012 znak: ZP-2241/12)
oraz zgodnie z art. 90 ust. 1 cyl. uslawy do zloZenia wyjasnien odnosnic clementow



majacych wplyw na wysokosé ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco niskg ceng
w stosunku do przedmiotu zamowienia (pismo z dnia 20.08.2012r. znak: ZP-2251).
Wykonawca w wyznaczonym terminie uzupelnit wadliwy dokument, natomiast nie ziozyl
wyjasnienia w zakresie razaco niskiej ceny.

OFERTA Nr5

Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specylikacja Istotnych Warunkow
Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu.

Zamawiajacy zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych wezwal
Wykonawce do uzupelnienia odpisu z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci
Gospodarczej (pismo z dnia 17.08,2012 znak; ZP- 2241/12) oraz zgodnie z art. 90 ust. | eyt
ustawy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien odnosnie elementow majacych wplyw na
wysokos¢ ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco nmiska ceng w stosunku do
przedmiotu zamowienia (pismo z dnia 20.08.2012r, znak: ZP-2251).

Wykonawca w wyznaczonym terminie uzupelnil brakujacy dokument oraz zlozyl stosowne

wyjasnienie.

OFERTA Nro6

Oferta podlega odrzuceniu zgodnie z art, 90 ust. 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych
Zamawiajacy zgodnie z art. 90 ust. 1 cyt. ustawy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien
odnosnie elementow majacych wplyw na wysokosc ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera
razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia (pismo z dnia 20,08 2012r. znak:
ZP-2251).

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie zlozyl stosownych wyjasnien.

Porownanie Ofert waznych

Nr Oferty :‘E\iartuéé oferty brutto
1 302 805.94
2 ) 258 337,07
5 283 583,29

W zwiazku z faktem, iz Oferta Nr 2 zawiera najkorzystniejsza ceng 1 miesci si¢ w srodkach
przewidzianych przez Zamawiajacego na realizacje zamowienia, jako najkorzystniejsza
wybrano ofertg Nr 2 ztozong przez firme:

Przedsiebiorstwo Budowlano — Handlowe . REMAR”

Rafat Makowski

26-505 Oronsko

ul. Brandt 48

Umowa zostanie zawarta po uplywie terminu okreslonego w art. 94 ust. 1 pkt. 2

£, powazaniem

Wk, ege. poj.
Prrestane e-mail.

Opr. P.E. gy JHn Towalsha

Tnformacia zostala opublikowana na stronie internetows) Zamawiajacege orus lablicy ogloszen 310832012 r.



