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WYKONAWCY

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Numer sprawy 142/2012

dot. Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
.Dostawa i montaz zestawéw monitoringu i instalacji domofonaw
w KMP Siedlce ul. Starowicjska 66",

Komenda Wojewddzka Policji zs. w Radomiu jako zamawiajacy w rozumieniu ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U, z 2010 r Nr 113,poz. 739 z poz. zm.)
informuje, ze w wyniku przeprowadzonego postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego pn.
Dostawa i montaz zestawow monitoringn i instalacji domofonéw w KMP Siedlce wul
Starowicjska 66",

zostala wybrana jako najkorzystniejsza:

Oferta Nr 2

INTERFACH s.c.

Dariusz Magierek, Krzysztof Osowski
ul. Wroclawska 9b

26-600 Radom

cena oferty brutto: 58.999,41z1

Zamawiajacy na sfinansowanie zamdwienia przeznaczyt kwotg brutto 76.063,81 zlotych.

W terminie podanym w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia do dnia 12.11.2012r. do godz.
09:00 wplynely cztery Oferty.

Oferta Nr

ARTOM Artur Urbanceyk

ul. Grota Roweckicgo 4

07-300 Piotrkow Trybunalski
cena oferty brutto: 42.271,37«1

Oferta Nr 2

INTERFACH s.c.

Dariusz Magierek, Krzysztof Osowski
ul. Wroclawska 9b

26-600 Radom

ceny oferty brutto: 58.999.41z1

Oferta Nr 3

PHU ETNA PLUS
Edgard Wartalowicz
ul Wyszynskiego 16



26-015 Pierzchnica
cena oferty brutio: 85.799,88z1

Oferia Nr 4

ZAKLAD ELEKTROTECHNICZNY ZELTECH"
Stanistaw Przesmycki

ul. Brzeska 139

D8-110 Siedlce

cena oferty brutio: 68,880,000z

OCENA DOKUMENTOW

Oferta Nr 1

Zamawiajacy zgodnie z SIWZ pkt. 6 III GRUPA ppkt. 1) zadat w przypadku zastosowania materiatow
i urzadzen rownowainych - wykazu zastosowanych i przyjetych przez Wykonawee do wyceny
materialow i urzgdzen rownowainych.

Zgodnie z SIWZ koniecznym jest podanie nazwy producenta, materialu i precyzyjnego okreslenia
parametrow,

Oferent zaproponowal dwa urzadzenia jako urzadzenia réwnowazne z urzadzeniami wskazanymi w
SIWZ. Zamiast kamery typu SCV-2081RP zaproponowal kamere typu ATMK AT 2706. Zamiast
monitora 19 RTV oferent zaproponowal monitor BenQ LCD G951A197, Oferent nie podal nazwy
producenta ani nie okreslil parametrow tych urzadzen (jest to wymodg SIWZ str.3). Po analizie
parametrow tych urzadzen dostepnych w internecie stwierdzono, ze nie sq to urzadzenia réwnowazne
z urzadzeniami podanymi w SIWZ. Zamawiajacy zadal, aby obudowa kamery byla wandaloodporna a
kamera ATM 2706 nie ma obudowy wandaloodpornej. Odnosnie monitora — Zamawiajacy wskazal w
SIWZ monitor 19 RTV, ktory jest monitorem 19" przeznaczonym do pracy ciaglej w systemach
telewizji przemystowej, natomiast monitor BenQ LCD 951A nie jest monitorem przeznaczonym do
pracy ciggle] w systemach telewizji przemystowej. Zadne z zaproponowanych urzadzen nie jest
rownowazne z urzagdzeniem opisanym w SIWZ,

Zgodnie z art. 30 ust, 5 ustawy Prawo zamowien publicznych Wykonawea, ktory powoluje sig na
rozwigzania rownowazne opisane przez Zamawiajacego, jest obowigzany wykazac, ze oferowane
przez niego roboty budowlane | zwiazane z tym ushugi 1 dostawy spelniaja wymagania okreslone przez
Zamawiajgcego.

Zaproponowane urzgdzenia rownowazne nie spelniaja parametrow okreslonych przez Zamawiajgeego,
w zwigzku z powyzszym wykonawea nie byl wezywany do uzupeienia wykazu zastosowanych
urzadzen rownowaznych w zakresie nazwy producenta, materialu i precyzyjnego okreslenia
parametrow.

W zwiazku z tym, #ze oferta nie odpowiada w pelni przedmiotowi zamowienia i nie zapewnia
realizacji zaméwienia w calodei zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego, Oferta Wykonawey  zostaje
odrzucona w trybie art. 89 ust.] pkt.2 jako, Ze jej tresé nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.

Oferta Nr 2 — Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych
Warunkow Zaméwienia, jest wazna, podlega poréwnaniu.

Oferta Nr 3 - Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych
Warunkow Zamowienia, jest wazna, podlega porownaniu.



Oferta Nr 4 — Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych
Warunkow Zamdwienia, jest wazna, podlega pordwnaniu.

WYNIK POSTEPOWANIA
Porownanie ofert wainych:
Nr Oferty Wartos¢ oferty brutto
2 58.999.41
3 83,799,885
4 68.880.00

Na powyzsze zadanie wplynely cztery oferty. Tray oferty sa wazne i podlegaja pordwnaniu,

Oferta Nr 2 zawiera najkorzystniejsza ceng, miesci sig w srodkach  przeznaczonych prece
Zamawiajacego na realizacjg przedmiotu zamowienia. W zwiazku z powyzszym Oferta Nr 2 zostala
wyhrana jako najkorzystniejsza,

7 wykonawea, kibrego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza zostanie zawarta umowa na
podstawie art.94 ust.] pkt.2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2010r, Nr 113 poz. 759 z poZn. zm.)

Z powazaniem
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