KOMENDA WOJEWODZKA POLICJI
z siedziba w Radomiu
Sekcja Zamowien Publicznych

ul. 11 Listopada 37/59, 26-600 Radom

KOMENDA WaLS/OCTRA POLICA fax. (48) 345 —20 02
¢ dearin W Raeoomiu & .
S T O ‘\.\, < Radom, dnia 06.08.2014
W R\ o [ WRZALS
- \ WYKONAWCY

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

do postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,KMP/KWP
7/s w Radomiu przy ul. 11 Listopada 37/59 rozbudowa obiektéw stuzbowych wraz z infrastrukturg”
Nr sprawy 57/14

Komenda Wojewodzka Policji zs. w Radomiu jako zamawiajacy w rozumieniu przepiséw ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013. poz. 907 ze zm.) informuje, ze
zostala wybrana jako najkorzystniejsza oferta wykonawcy:

Oferta Nr 9

Przedsigbiorstwo Produkeyjno Ustugowo Handlowe
»AGRO-BUD” Jan Szymanski

27-200 Starachowice, ul. 6-go Wrze$nia 91A

z ceng oferty brutto — 13 243 709,15 zt

UZASADNIENIE WYBORU OFERTY:

Do przedmiotowej procedury wplynety 4 wazne Oferty nr 6,8,9,10.
Oferta Nr 9 zawiera najkorzystniejsza cene i miesci sie w kwocie, ktora Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia

Zamawiajgcy na sfinansowanic zam6wienia przeznaczyl kwote brutto 16 093 549,49 zi

W terminie podanym w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia do dnia 03.07.2014r. do godz. 9
wplynelo dziesigé ofert.

NAZWY(FIRMY), SIEDZIBY, ADRESY WYKONAWCOW, KTORZY ZLOZYLI OFERTY:

Oferta Nr 1

ROSA - BUD Spétka Akcyjna

26-600 Radom, ul. Gazowa 5/7

Warto$¢ oferty brutto — 15 020 355,51 zt

Oferta Nr 2

Przedsigbiorstwo Ustugowo — Handlowe ,,ELKO” S.C,

Tadeusz Siekierski, Michal Siekierski
6-500 Sochaczew, ul. Staszica 68
Wartos¢ oferty brutto — 16 484 521,53 zi
Po poprawieniu innych omylek warto$¢ oferty brutto 16 564 240,89 zi
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Oferta Nr 3

Przedsiebiorstwo Realizacji Budownictwa

-,KOMBUD” Sp. z 0.0. ]

26-600 Radom, ul. K. Promyka 12

Warto$é oferty brutto — 14 668 458,93 z1

Po poprawieniu innych omylek warto$¢ oferty brutto 14 668 850,18 zi

Oferta Nr 4

Przedsiebiorstwo Budowlano — Handlowe ,,REMAR”

Rafat Makowski

26-505 Oronsko, ul. Brandta 48

Warto$¢ oferty brutto — 14 167 743,22 zi

Po poprawieniu innych omylek warto$¢ oferty brutto 13 952 052,35 zi

Oferta Nr 5

Ostrowiecki Kombinat Budowlany S.A.

27-400 Ostrowiec Sw., ul. Rostofiskiego 4

Warto$é oferty brutto — 13 561 769,10 zi

Po poprawieniu innych omytek warto$¢ oferty brutto 13 562 149, 31 zt

Oferta Nr 6

Przedsiebiorstwo Remontowo — Budowlane ,,ZAWISZA”
Sp. z 0.0., 26-600 Radom, ul. Wielkopolska 7

Wartoé¢ oferty brutto — 13 740 326,78 zl

Oferta Nr 7

P.P.H.U. BUDER Danuta Flis, Rafat Flis

Spotka Jawna

23-300 Janow Lubelski, Ul. Bohateréw Porytowego Wzgorza 25
Warto$é oferty brutto — 15 294 689,46 zi

Oferta Nr 8

Korporacja Budowlana ,,DARCO Dariusz Zak

26-600 Radom, ul. Garbarska 53

Warto$é oferty brutto — 13 425 559,77 zt

Po poprawieniu innych omylek warto$é oferty brutto 13 425 792,45 zl

Oferta Nr 9

Przedsigbiorstwo Produkcyjno Ustugowo Handlowe
,AGRO-BUD” Jan Szymanski

27-200 Starachowice, ul. 6-go Wrzesnia 91A

Wartosé oferty brutto — 13 243 709,15 zi

Oferta Nr 10

Przedsiebiorstwo Budowlano Ustugowo Handlowe ,,AGAT”
Sp. z 0.0. ,25-320 Kielce, ul. Domaszowska 106

Warto$¢ oferty brutto — 14 389 834,48 zi
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OFERTA Nrl
Wykonawca zostal wykluczony z postgpowania zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2 — ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.), a ofert¢ Wykonawcy wykluczonego

znaje si¢ za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4,
UZASADNIENIE:

Zamawiajacy w dniu 28.07.2014r. pismem Ldz. ZP- 1894/14 wystapit z wnioskiem na postawie art. 85 ust. 2
ustawy - PZP 0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwiazania
Oferta do dnia 28.08.2014r. z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznos$ci wadium, albo wniesieniem nowego
wadium na przediuzony okres zwigzania oferta.

‘vkonawca nie wyrazil zgody na przedtuzenie terminu zwiazania Oferta, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu
10$ci wadium.

OFERTA Nr2

Wykonawca zostal wykluczony z postepowania zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2 — ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.), a ofert¢ Wykonawcy wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4.

UZASADNIENIE:
Zamawiajacy w dniu 28.07.2014r. pismem Ldz. ZP- 1894/14 wystapit z wnioskiem na postawie art. 85 ust. 2
ustawy - pPzZPp o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwiazania

Oferta do dnia 28.08.2014r. z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium, albo wniesieniem nowego
wadium na przedluzony okres zwigzania oferta.

Wykonawea rie wyrazil zgody na przedtuzenie terminu zwiazania Oferta, z jednoczesnym przedhuzeniem okresu
waznosci wadium.

OFERTA Nr3

Wykonawca zostal wykluczony z postgpowania zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2 — ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.), a ofert¢ Wykonawcy wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucona na podstawie art. 24 ust. 4.

UZASADNIENIE:
Zamawiajacy w dniu 28.07.2014r. pismem Ldz. ZP- 1894/14 wystapil z wnioskiem na postawie art. 85 ust. 2
ustawy - PZP 0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwiazania

Ofertg do dnia 28.08.2014r. z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium, albo wniesieniem nowego
wadium na przedluzony okres zwiazania oferta.

Wykonawca wyrazil zgode na przedhuzenie terminu zwiazania Oferta, brak przedluzenia okresu waznosci
wadium,

OFERTA Nrd4
Wykonawca zostal wykluczony z postepowania zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2 — ustawy z dnia 29 stycznia

20041, Prawo zamdwien publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.), a ofert¢ Wykonawcy wykluczonego
uznaje si¢ za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4.

UZASADNIENIE:
Zamawiajacy w dniu 28.07.2014r. pismem Ldz. ZP- 1894/14 wystapil z wnioskiem na postawie art. 85 ust. 2
ustawy - R7R 0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwiazania

Oferta do dnia 28.08.2014r. z jednoczesnym przedluzeniem okresu wazno$ci wadium, albo wniesieniem nowego
wadium na przedtuzony okres zwiazania oferta.

Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania Oferta, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu
waznosci wadium.

OFERTA Nr 5
Oferta zostala odrzucona w trybie art. 89 ust. 1 pkt. 2. ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien

publicznych (Dz.U. z 2013r. poz. 907 ze zm.) z powodu jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

Uzasadnienie faktyczne.

Wykonawca w zlozonych wyjasnieniach z dnia 23.07.204r. L.dz. 1848/1820/14 potwierdzil, ze nie dotaczyl do
Oferty czedei uproszezonego kosztorysu ofertowego od pozycji 1 do 18 branzy sanitarnej— budynek strzelnicy
i wraz z wyjasnieniami uzupelnil kosztorys ofertowy poz. 1 — 18.
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Kosztorys ofertowy w przypadku wynagrodzenia kosztorysowego stanowi istotng cz¢$¢ oferty.
W pkt. 6 SIWZ jest zapis o tresci: (...) ,,uproszczony kosztorys ofertowy jest integralng cz¢scia formularza
ofertowego”. W zwiazku z powyzszym w oparciu o art. 87 ust. 1 Wykonawca byl wzywany do zlozenia

-----

Przepis art. 87 ust. 1 zdanie pierwsze nie moze byé wykorzystywany do uzupelnienia brakéw w ofercie lub
zmiany jej tresci (wyrok KIO z dnia 21 wrze$nia 2010r. KIO/UZP 1916/10).Wyjasnienie jest jedng z odmian
rozumowania. Wyjasnienie (zwane réwniez ttumaczeniem) jest zdaniem myslowym, ktore polega na wskazaniu
uzasadnienia dla podanej przez Wykonawce tresci formularza ofertowego. Wykonawca wyjasnil, ze pozycje od
1 — 18 nie zostaly ujete w innym kosztorysie.

Ponadto w pkt. 13 SIWZ opis sposobu obliczenia ceny jest zapis ,, podstawe do okreslenia calkowitej ceny
stanowi zakres robot budowlanych okreslony w dokumentacji projektowej, przedmiarze robot, STW i OR oraz w
SIWZ. Wyceng¢ rob6t nalezy sporzadzi¢ w formie kosztorysu uproszczonego. Wykonawca powinien
przewidzie¢ wszystkie okolicznosci, ktére moga wptynaé na ceng oferty.

Poszczegblne pozycje kosztorysu musza zawieraé: liczbe porzadkowa, podstawe wyceny, opis pozycji,
jednostke miary, cene jednostkowa, wartos¢ pozycji. Przez ceng jednostkowa nalezy rozumie¢ sume kosztow
bezposrednich robocizny, materiatéw i pracy sprzgtu oraz kosztéw posrednich i zysku wyliczong na jednostke
przedmiarowa robot.

Koszty roboczogodziny, koszty po$rednie, koszty zakupu oraz zysk nalezy przedstawiC na stronie tytulowej
kosztorysu.

Cena okreSlona w ofercie musi zawieraC wszystkie koszty zwigzane z realizacjg zadania, SIWZ, wraz
z wszelkimi kosztami towarzyszgcymi jak ubezpieczenie budowy i inwentaryzacja powykonawcza.

Ponadto:

1. cena oferty musi by¢ wyrazona w ztotych polskich ,

2. wykonawca zobowigzany jest podaC tgczng cene brutto w formularzu ofertowym,

3. wszystkie warto$ci podane w ofercie musza by¢ liczone z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku.
Ponadto w projekcie umowy jest zapis (...) ,,wynagrodzenie na podstawie ryczaltowych cen jednostkowych
wyszczegdlpionych w kosztorysie ofertowym Wykonawcy oraz w oparciu
o ilosci faktycznie wykonanych i odebranych robdt” (..). Wobec czego ceny jednostkowe
w Kkosztorysie ofertowym sa niezbedne w celu rozliczen faktycznie wykonanych i odebranych robot.

Zgodnie z § 7 ust. 9 projektu Umowy (...) ,rozliczenie robot nastapi na podstawie robot odebranych i
potwierdzonych w ksiazce obmiaréw przez inspektora nadzoru przy zastosowaniu zasad i cen podanych w
kosztorysie ofertowym”(...).

W skutek wyjasnien Wykonawcy Zamawiajacy utwierdzit si¢ w przekonaniu i samodzielnie bez ingerencji
Wykonawcy (uzupehionego przez Wykonawcg przedmiaru poz. 1-18) nie moze poprawic oferty.

Pozycje od nr 1 — 18 nie zostaly ujete i wycenione pod innymi pozycjami kosztorysu.

Celem zadania wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert jest dokonanie rzetelnego badania, ich oceny,
zachowanie nalezytej staranno$ci w przeprowadzeniu badania i oceny oferty.

Wykonawca (...) dokonal niedopuszczalnej powyzszym przepisem zmiany tresci oferty po uplywie terminu
sktadania ofert (...) KIO z dnia 10 stycznia 2013r. KIO 2854/12.

Zamawiajacy wzywa Wykonawcéw do uzupehienia o§wiadczen lub dokumentéw o ktérych mowa w art. 25 ust.
1 pkt. 1 lub 2 w trybie art. 26 ust. 3 ustawy PZP (fizyczny brak wymaganych o$wiadczen lub dokumentow) jak
réwniez Wykonawcow, ktorzy ztozyli oswiadczenia i dokumenty wskazane w art. 25 ust. 1 pkt. 1 lub 2, ktore
nie spehiaja okreslonych przez Zamawiajacego warunkow udziatu w postgpowaniu lub oferowane przez nich
dostawy, ustugi lub roboty budowlane nie spetniaja wymagan wskazanych przez Zamawiajacego.

Kosztorys ofertowy nie jest dokumentem o ktérym mowa w art. 25 ust. 1 pkt. | lub 2.

Wobec powyzszego Zamawiajacy nie mogt wezwaé Wykonawce do uzupelnienia uproszczonego kosztorysu
ofertowego poniewaz nie jest to dokument o ktérym mowa w art. 25 ust. 1 pkt. 1 lub 2 — wyrok KIO z dnia 27
lipca 2012r. KIO 1493/12.

Stanowisko orzecznictwa i pi$miennictwa wskazujace, ze art. 26 ust. 3 ustawy PZP nie dotyczy mozliwosci
uzupetniania kosztorysu ofertowego, jest zasadniczo jednolite, kosztorys jest bowiem dokumentem stanowiacym
rdzen oferty w rozumieniu art. 66 § 1 Kodeksu cywilnego — wskazanie przedmiotu przyszlej umowy (opis
pozycji i ilosci) oraz ceny poszczegdlnych pozycji, za ktére umowa ta bedzie wykonana (...) uchwala KIO z
dnia 24 listopada 2010r. sygn. akt KIO/KU 84/10.

OFERTA Nr 6

Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacjq Istotnych Warunkow Zamowienia, jest
wazna, podlega poréwnaniu.
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OFERTA Nr7

Wykonawca zostal wykluczony z postgpowania zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt. 2 — ustawy Prawo zamoéwien
wblicznyeh, a oferte Wykonawcey wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona na podstawie art. 24 ust. 4.
UZASADNIENIE:

Zamawiajacy w dniu 28.07.2014r. pismem Ldz. ZP- 1894/14 wystapit z wnioskiem na postawie art. 85 ust. 2

) - PZP 0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwiazania
1 do dnia 28.08.2014r. z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznos$ci wadium, albo wniesieniem nowego
wadium na przediuzony okres zwigzania oferta.

Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwiazania Oferta, z jednoczesnym przedtuzeniem okresu

waznos$ci wadium.

OFERTA Nr8
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, jest

wazna, podlega poréwnaniu.

OFERTA Nr9
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, jest
wazna, podlega poréwnaniu.

OFERTA Nr 10
Oferta zawiera wymagane dokumenty, jest zgodna ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia, jest
wazna, podlega porownaniu.

Por6éwnanie Ofert waznych

Kwota, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé Nr Oferty Cena brutto
na sfinansowanie zamowienia brutto w zi z Oferty w zi

6 13 740 326,78

16 093 549,49 8 13 425 792,45

9 13 243 709,15

10 14 389 834,48

Umowa moze zosta¢ zawarta po uplywie terminu okreslonego zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z2013. poz. 907 ze zm.)

Wykonawea, ktérego oferta zostanie wybrana zobowiazany jest przed podpisaniem umowy przedlozyé
Zamawiajacemu szczeg6lowy kosztorys ofertowy w celu informacyjnym. Do sporzadzonego kosztorysu
nalezy zalgczvé wydruk zestawicnia materialéw i sprzetu.

Z powazaniem

R inie
< :{f‘f o el {zé;suw
Komenda Wojewddzka Policji zs. w Radomiu ;

Sckeja Zamowien Publicznych

ul. 1'1-go Listopada 37/59

26-600 Radom

Wytworzyla: Justyna Kowalska
Przeslano e-mail/faksem

nacje o wyborze najkorzystnicjszej oferty zamieszczono na stronie internetowej zamawiajacego w dniu 06.08.2014 oraz
icy ogloszen w siedzibie zamawiajacego przed wejsciem gléwnym w dniu 06.08.2014.
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