KOMENDA WOJEWODZKA POLICJI

z siedziba w Radomiu
SEKCJA ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
26-600 Radom, ul. 11 Listopada 37/59

tel. +48(48) 345-31-03 faks +48(48) 345-20-02
WORE M7 LT S w Radom, dn. 04.12.2014r.
- 9191
WYKONAWCY
INFORMACJA

o wyborze najkorzystniejszej oferty
o0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
Zakup, dostarczenie z rozladunkiem, montaz, uruchomienie fabrycznie nowego sprzetu sportowego dla KMP
Radom, KPP Sierpc, KPP Zuromin, KP Lochéw (KPP Wegrow), KWP zs. w Radomiu oraz przeszkolenie osob
wskazanych ze strony zamawiajacego w zakresie jego obstugi”
Nr sprawy 108/14

Komenda Wojewddzka Policji z siedziba w Radomiu jako zamawiajacy w rozumieniu ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 984, 1047 1 1473 oraz z 2014 r. poz.
423, 768, 811, 915, 1146 i 1232) informuje, z¢ w wyniku przeprowadzonego postgpowania jako
najkorzystniejsze wybrane zostaty oferty:

— na Zadanie nr 1, nr 3, nr 4 oraz nr 5 — oferta oznaczona nr 3 zlozona przez firm¢ FINNER Polska
Markiewicz Pawel, 96-100 Skierniewice, ul. Sienna 18.

— na Zadanie nr 2 — oferta oznaczona nr 4 zlozona przez firm¢ DELL SPORT Sp. z o.0., 05-082 Blizne
}aszezynskiego, ul. Warszawska 33.

UZASADNIENIE WYBORU
ZADANIE NR 1
Poréwnaniu podlegaja wszystkie zlozone oferty nr I, nr 2, nr 3 i nr 4.
Kryterium cena — waga 95%
Ofertanr 1:
64.549,00z1 / 123.393,60zt = 0,52 x 95 = 49,40 pkt.
Oferta nr 2:
64.549,00zt / 115.700,00zt = 0,56 x 95 = 53,20 pkt.
Oferta nr 3:
64.549,00z1 / 64.549,00z1 = 1 x 95 = 95 pkt.
Oferta nr 4
64.549,00zt / 84.700,00z1 = 0,76 x 95 = 72,20 pkt.
Kryterium gwarancja sprzet Cardio — waga 2%
Ofertanr 1:
36 m-cy / 60 m-cy = 0,60 x 2 = 1,20 pkt.
Oferta nr 2:
36 m-cy / 60 m-cy = 0,60 x 2 = 1,20 pkt
Oferta nr 3:
36 m-cy / 60 m-cy = 0,60 x 2 = 1,20 pkt
Oferta nr 4:
60 m-cy /60 m-cy = 1 x 2 =2 pkt.
Kryterium gwarancja sprzet silowy, elementy konstrukeji nosnej — waga 2%
Ofertanr 1:
120 m-cy / 180 m-cy = 0,67 x 2 = 1,34 pkt.
Oferta nr 2:
120 m-cy / 180 m-cy = 0,67 x 2 = 1,34 pkt
Oferta nr 3:
120 m-cy / 180 m-cy = 0,67 x 2 = 1,34 pkt
Oferta nr 4:
180 m-cy/ 180 m-cy = | x 2 = 2 pkt.



Kryterium gwarancja sprzet silowy pozostale elementy — waga 1%

Oferta nr 1:

24 m-ce / 60 m-cy = 0,40 x 1 = 0,40 pkt.

Oferta nr 2:

24 m-ce / 60 m-cy = 0,40 x 1 = 0,40 pkt.

Oferta nr 3:

24 m-ce / 60 m-cy = 0,40 x 1 = 0,40 pkt.

Oferta nr 4:

60 m-cy /60 m-cy = 1 x | = | pkt.

Eaczna liczba uzyskanych punktéw:

Oferta nr 1: 49,40 pkt. + 1,20 pkt. + 1,34 pkt. + 0,40 pkt. = 52,34 pkt. e
Oferta nr 2: 53,20 pkt. + 1,20 pkt. + 1,34 pkt. + 0,40 pkt. = 56,14 pkt.

Oferta nr 3: 95 pkt. + 1,20 pkt. + 1,34 pkt. + 0,40 pkt. = 97.94 pkt.

Oferta nr 4: 72,20 pkt. + 2 pkt. + 2 pkt. + 1 pkt. = 77,20 pkt.

Oferta nr 3 uzyskata najwyzsza liczbg punktéw na Zadanie nr | tj. 97.94 pkt.

W zawiazku z powyzszym jako najkorzystniejsza wybrana zostala na Zadanie nr 1 oferta oznaczona nr 3 zfozona
przez firmg¢ FINNER Polska Markiewicz Pawet, 96-100 Skierniewice, ul. Sienna 18.

Oferta uzyskata tacznie najwigksza liczbe punktéw w obydwu kryteriach oceny ofert tj. (ceny i gwarancji).

ZADANIE NR 2

Poréwnaniu podlegaja oferty oznaczone nr 1 oraz nr 4.

Kryterium cena — waga 95%

Ofertanr 1:

78.440,00z1 / 111.438,00 = 0,70 x 95 = 66,50 pkt.

Oferta nr 4:

78.440,00 / 78.440,00 = 1 x 95 = 95 pkt.

Kryterium gwarancja sprzet Cardio — waga 2%

Ofertanr 1:

36 m-cy / 60 m-cy = 0,60 x 2 = 1,20 pkt.

Oferta nr 4:

60 m-cy /60 m-cy = | x 2 =2 pkt.

Kryterium gwarancja sprzet silowy, elementy konstrukeji no$nej — waga 2%

Oferta nr 1:

120 m-cy / 180 m-cy = 0,67 x 2 = 1,34 pkt.

Oferta nr 4:

180 m-cy / 180 m-cy = 1 x 2 = 2 pkt.

Kryterium gwarancja sprzet silowy pozostale elementy — waga 1%

Oferta nr I:

24 m-ce / 60 m-cy = 0,40 x 1 = 0,40 pkt.

Oferta nr 4:

60 m-cy/ 60 m-cy=1x1=1 pkt.

t.aczna liczba uzyskanych punktow:

Oferta nr 1: 66,50 pkt. + 1,20 pkt. + 1,34 pkt. + 0,40 pkt. = 69,44 pkt.

Oferta nr 4: 95 pkt. + 2 pkt. + 2 pkt. + 1 pkt. = 100 pkt.

Oferta nr 4 uzyskala najwigksza liczbe punktéw na Zadanie nr 2 tj. 100 pkt.

W zawiazku z powyzszym wybrana zostala na Zadanie nr 2 jako najkorzystniejsza oferta oznaczona nr 4,
zlozona przez firm¢ DELL SPORT Sp. z 0.0., 05-082 Blizne Laszczynskiego, ul. Warszawska 33.
Oferta uzyskala lacznie najwigckszq liczbe punktéw w obydwu kryteriach oceny ofert tj. (ceny i gwarancji)

ZADANIE NR 3

Poréwnaniu podlegaja oferty oznaczone nr | oraz nr 3.
Kryterium cena — waga 95%

Ofertanr I:

4.202,80zt / 8.290,20zt = 0,51 x 95 = 48,45 pkt.
Oferta nr 3:

4.202,80zt / 4.202,80zt = 1 x 95 = 95 pkt.

Kryterium gwarancja — waga 5%



Ofertanr 1:

24 m-ce /24 m-ce=1 x5 =5 pkt.

Oferta nr 3:

24 m-ce /24 m-ce =1 x 5 =5 pkt.

F.aczna liczba uzyskanych punktow:

Oferta nr 1: 48,45 pkt. + 5 pkt. = 53,45 pkt.

Oferta nr 3: 95 pkt. + 5 pkt. = 100 pkt.

Oferta nr 3 uzyskata najwigkszg liczbe punktéw na Zadanie nr 3 tj. 100 pkt.

W zawigzku z powyzszym wybrana zostata na Zadanie nr 3 jako najkorzystniejsza oferta oznaczona nr 3 ztozona
przez firmg FINNER Polska Markiewicz Pawel, 96-100 Skierniewice, ul. Sienna 18.

Oferta uzyskata tacznie najwieksza liczbe punktow w obydwu kryteriach oceny ofert tj. (ceny i gwarancji).

ZADANIE NR 4

Poréwnaniu podlegaja oferty oznaczone nr | oraz nr 3.

Kryterium cena — waga 95%

Ofertanr 1:

5.166,00zt/9.114,30zt = 0,57 x 95 = 54,15 pkt.

Oferta nr 3:

5.166,00zt / 5.166,00zt = 1 x 95 = 95 pkt.

Kryterium gwarancja — waga 5%

Ofertanr 1:

24 m-ce /24 m-ce = 1 x 5 =5 pkt.

Oferta nr 3:

24 m-ce /24 m-ce =1 x 5 =5 pkt.

Y.aczna liczba uzyskanych punktow:

Oferta nr 1: 54,15 pkt. + 5 pkt. = 59,15 pkt.

Oferta nr 3: 95 pkt. + 5 pkt. = 100 pkt.

Oferta nr 3 uzyskata najwigksza liczbg punktéw na Zadanie nr 4 tj. 100 pkt.

W zawiazku z powyZzszym wybrana zostala jako najkorzystniejsza oferta oznaczona nr 3, zlozona przez firme
FINNER Polska Markiewicz Pawel, 96-100 Skierniewice, ul. Sienna 18.

Oferta uzyskala lacznie najwicksza liczbe punktéw w obydwu kryteriach oceny ofert tj. (ceny i gwarancji).

ZADANIE NR 5

Poréwnaniu podlegajg oferty oznaczone nr 1 oraz nr 3.

Kryterium cena — waga 95%

Ofertanr 1:

3.174.84zt / 3.960,60z1 = 0,80 x 95 = 76 pkt.

Oferta nr 3:

3.174,84z1 /3.174,84z1 = 1 x 95 = 95 pkt.

Kryterium gwarancja — waga 5%

Ofertanr 1:

24 m-ce /24 m-ce=1x 5=35 pkt.

Oferta nr 3:

24 m-ce/24 m-ce=1 x5 =15 pkt.

¥.aczna liczba uzyskanych punktow:

Oferta nr 1: 76 pkt. + 5 pkt. = 81 pkt.

Oferta nr 3: 95 pkt. + 5 pkt. = 100 pkt.

Oferta nr 3 uzyskata najwigksza liczbg punktéw na Zadanie nr 5 tj. 100 pkt.

W zawigzku z powyzszym wybrana zostala jako najkorzystniejsza oferta oznaczona nr 3, zlozona przez firmeg
FINNER Polska Markiewicz Pawel, 96-100 Skierniewice, ul. Sienna 18.

Oferta uzyskata tacznie najwigksza liczbe punktéw w obydwu kryteriach oceny ofert tj. (ceny i gwarancji).

W terminie przewidzianym na skladanie ofert, tj. do dnia 01.12.2014r. do godz. 9.00
do przedmiotowe]j procedury wplynely cztery oferty. Wartosci z ofert podane sa w wartosciach brutto.

Oferta oznaczona nr 1

MEDEIR Przemystaw Fila

65-028 Zielona Gora, ul. Lipowa 17/4

Zadanie nr 1 — 123 393,60



Zadanie nr 2 — 109 962,00 po poprawieniu omytki rachunkowej 111 438,00
Zadanie nr 3 — 8 290,20

Zadanienr 4 -9 114,30

Zadanie nr 5 — 3 960,60

Oferta oznaczona nr 2

PERFECT FITNESS SERVICE Tomasz Kowalewski
82-300 Elblag, ul. Wyczoétkowskiego 4 /43
Zadanie nr 1 — 115 700,00

Zadanie nr 2 — 106 100,00

Oferta oznaczona nr 3

FINNER Polska Markiewicz Pawet
96-100 Skierniewice

ul. Sienna 18

Zadanie nr 1 — 64 549,00

Zadanie nr 3 — 4 202,80

Zadanienr4 — 5 166,00

Zadanie nr 5 -3 174,84 zl

Oferta oznaczona nr 4

DELL SPORT Sp. z 0.0.

05-082 Blizne Laszczynskiego

ul. Warszawska 33

Zadanie nr 1 — 84 700,00

Zadanie nr 2 — 78 440,00

Zamawiajacy informuje, Zze oferta Wykonawcy oznaczona nr 2 zlozona na Zadanie nr 2 zostala odrzucona w
trybie art. 89 ust.1 pkt. 2), gdyz jej tresé¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
- W Zalaczniku nr 2 do SIWZ w poz. 4 — maszyna do wyciskania ci¢zaru w kol. 6 Zamawiajacy zadal wpisania
nazwy producenta. Wykonawca nie podal nazwy producenta dla oferowanego sprzetu. wyrok z dnia 18 lipca
2014r. Sygn. akt KIO 1330/14: ,,W ocenie Izby oferta, w ktére oferowane produkty posiadaja nadang nazwe
modelu lub symbol, a nie zostal on wskazany, nie odpowiada stopniowi szczegdlowosci wymaganemu przez
Zamawiajgcego. Oferta taka jest niedookreslona i nie daje Zamawiajacemu pewnosci, jaki asortyment otrzyma
na etapie realizacji zamowienia. Na podstawie takiej oferty mozliwe jest dostarczenie réznych produktow,
ktérych wybor zostanie dokonany przez wykonawce dopiero przy realizacji dostaw. Nalezy przy tym stwierdzic,
ze nawet je$li wszystkie produkty danego rodzaju 1 danego producenta, odpowiadajace opisowi
przedstawionemu w ofercie, spetniaja wymagania minimalne okreslone w SIWZ, to i tak oferte takg nalezy
uzna¢ za niedookreslong i nieodpowiadajaca tresci SIWZ. Zamawiajacy bowiem ma prawo na podstawie tresci
oferty powzia¢ informacje, jaki konkretnie produkt otrzyma w wykonaniu umowy.

Nieuwzglednienie wymaganego przez Zamawiajacego stopnia szczeg6lowosci opisu oferowanych towardow
stanowi niezgodno$¢ z SIWZ i jest podstawa odrzucenia oferty...”.

Z Wykonawcami, ktorych oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza zostanie zawarta umowa na podstawie
art. 94 ust.1 pkt.2) Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 984,
1047 1 1473 oraz z 2014 r. poz. 423, 768, 811, 915, 1146 i 1232).

Z powazaniem

171 -.’[t_l

Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty zamieszczono na stronie internetowej Zamawiajacego w dniu 04.12.2014r.
oraz na tablicy ogloszen przed wej$ciem gléwnym.

Komenda Wojewodzka Policji z siedziba w Radomiu
ul. 11-go Listopada 37/59, 26-600 Radom
Sekeja Zamowien Publicznych

dokument wytworzyl : Anna Ozga
przestano e-mail/faks



