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ZP 225/15 Radom, dn. 13.02.2015r.
WYKONAWCY

, WYJASNIENIA I ZMIANA TRESCI SIWZ
wwiadczenie ustug telekomunikacyjnych telefonii stacjonarnej dla CA dla Komendy Wojewodzkiej Policji
zs. w Radomiu ” - nr postepowania 08/15.

Komenda Wojewodzka Policji z s. w Radomiu, jako Zamawiajacy w rozumieniu Ustawy Prawo zaméwien
publicznych z dnia 29.01.2004 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 984, 1047 i 1473 oraz z 2014 r. poz. 423, 768, 811, 915,
1146 i 1232) dokonuje na podstawie art. 38 ust. 4 ww. Ustawy wyjasnien oraz zmiany tresci SIWZ w zwiazku
z zapytaniami ztozonymi przez Wykonawcow do przedmiotowego postgpowania:

PYTANIE nr 1 - Zamawiajacy w SIWZ, w pkt 4, wskazal, ze przewidywany okres rozpoczgcia Swiadczenia
ustug nastapi od 8.03.2015 . Okreslenie przez Zamawiajgcego terminu rozpoczecia realizacji zamdowienia
poprzez wskazanie konkretnej daty kalendarzowej stanowi naruszenie art. 29 ust. 2 oraz art. 7 ust. 1 Pzp.
Wykonawca zainteresowany udzialem w przedmiotowym postgpowaniu nie ma wiedzy, co do tego kiedy
zakoniczy si¢ postgpowanie, a co za tym idzie, kiedy zostanie podpisana umowa w sprawie zamowienia
publicznego i ile czasu pozostanie mu na przygotowanie do rozpoczecia $wiadczenia ustug. Przed rozpoczgcie
$wiadczenia ustug objetych przedmiotem zamdwienia, wykonawca wybrany do wykonania zamdéwienia musi
podja¢ szereg czasochtonnych dziatanh o charakterze przygotowawczym. Natomiast, przy obecnym
uksztattowaniu postanowien SIWZ i projektu umowy, bez wzgledu na to kiedy zostanie podpisana umowa,
bedzie zobowigzany do rozpoczecia §wiadczenia ustug od dnia 8.03.2015r. Takie dzialanie Zamawiajacego jest
niedopuszczalne, gdyz uniemozliwia wykonawcy przygotowanie si¢ do $wiadczenia ustug i naraza go na
obowigzek zaptaty kar umownych.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w ugruntowanym w tym zakresie orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej. Przyktadowo mozna wskaza¢ na wyrok KIO z dnia 4 listopada 2013 r., sygn. akt KIO 2411/13,
KIO 2434/13, w ktéorym jednoznacznie wskazano, iz ,,w ocenie Izby, ustalony przez Zamawiajacego w
konkretnej dacie termin na uruchomi nie uslug, bez okre$lenia odpowiedniego okresu, liczonego od dnia
podpisania umowy w sprawie zamowienia publicznego na podjecie dziatan ze strony wykonawcy wybranego do
realizacji przedmiotu zamowienia, zmierzajacych do uruchomienia ustug, narusza art. 29 ust. 1 i art. 7 ust. 1
ustawy Pzp.” Analogiczne orzeczenie zapadto rowniez w sprawie o sygn. akt KIO 2135/13 oraz KIO 2316/13
W zwiazku z powyzszym wnosimy o dokonanie przez Zamawiajacego modyfikacji tresci SIWZ poprzez zmiane
postanowien SIWZ w zakresie terminu wykonania umowy, w taki sposob, aby wprowadzi¢ dla wykonawcow
termin na uruchomienie ustugi liczony od dnia zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego na
poziomie nie krotszym niz 30 dni.

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 1- Zamawiajacy dopuszcza rozpoczecie $wiadczenia ustug w terminie nie
dtuzszym niz 30 dni od dnia zawarcia umowy, jednakze tylko w wypadku, gdy bedzie to pisemnie uzasadnione
przez Wykonawcg z uwagi na koniecznos¢ podjecia dzialan ze strony Wykonawcy wybranego do realizacji
przedmiotu zamdéwienia zmierzajacych do uruchomienia ustug.

W zwiazku z powyzszym do pkt 4. SIWZ -Termin Wykonania Zaméwienia dodaje sie¢ zapis o treSci:
Zamawiajgcy dopuszcza rozpoczecie swiadczenia ustug w terminie nie diuzszym niz 30 dni od dnia zawarcia
umowy, jednakze tylko w wypadku, gdy bedzie to pisemnie uzasadnione przez Wykonawceg z uwagi na
koniecznos¢ podjecia dzialan ze strony Wykonawcy wybranego do realizacji przedmiotu zamowienia
zmierzajgcych do uruchomienia ustug.

PYTANIE nr 2 - W zwiazku z ogloszonym postgpowaniem i wyznaczonym terminem sktadania ofert na
16.02.2015r. wnioskujemy o wydtuzenie terminu sktadania ofert do dnia 18.02.2015 r. Obecny termin sktadania
ofert jest terminem krotkim biorgec pod uwage specyfike przedmiotu zaméwienia. Przedmiot zamowienia, ktory



1)

2)

Zamawiajacy zamierza uzyska¢ w wyniku prowadzonego postgpowania jest specyficzny albowiem jest
dedykowany dla Zamawiajacego. Powyzsze powoduje, iz Wykonawcy muszg przeprowadzi¢ czasochlonng
procedure sprawdzenia warunkow technicznych (w tym zapewnienie odpowiedniego sprz¢tu) umozliwiajacych
$wiadczenie ustug zgodnie z wymaganiami SIWZ. W celu sprawdzenia, czy Wykonawca bedzie mial mozliwos¢
realizacji zamowienia koniecznym jest dokonanie szeregu czasochtonnych czynnosci sprawdzajacych.
Postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzi si¢ w celu uzyskania przedmiotu zamowienia w
jak najszerszym zakresie odpowiadajacego potrzebom Zamawiajacego, a przy tym najkorzystniejszego pod
wzgledem cenowym. Wyznaczajac krotki terminu skladania ofert udzialu w postgpowaniu Zamawiajacy
pozbawit si¢ realnej konkurencji, a zatem mozliwosci uzyskania przedmiotu zamoéwienia za najbardziej
korzystng ceng. Wielce prawdopodobnym jest bowiem, iz cz¢s¢ Wykonawcow zainteresowanych wzigciem
udzialu w postgpowaniu, zrezygnuje z powodu braku mozliwosci opracowania oferty we wskazanym przez
Zamawiajacego terminie. W zwigzku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 2- Zamawiajacy wyraza zgode na przedtuzenie terminu skladania ofert z dnia
16.02.2015r. na dzien 18.02.2015r. godzina pozostaje bez zmian.

W zwiazku z powyzszym w pkt 12 SIWZ Miejsce i termin skladania ofert nastepuje zmiana tresci SIWZ
byto: w terminie do dnia 16.02.2015r. do godz. 10.30
jest: w terminie do dnia 18.02.2015r. do godz. 10.30

PYTANIE nr 3 - Kto obecnie swiadczy ustugi stanowigce przedmiot zamowienia na rzecz Zamawiajacego ?

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 3 - Obecnie ustugi $wiadczy firma HYPERION S.A. 00-353 Warszawa ul. Plac
Trzech Krzyzy 3.

PYTANIE nr 4 - Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy
prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza w formie spotki akcyjnej, czgs¢ komparycyjna Umow
poswiecona Wykonawcy, bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 KSH ?

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 4 - Zamawiajacy wyraza zgode na powyzsze.

PYTANIE nr 5 - Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na umieszczenie w § 10
Umowy zapisu, zgodnie z ktorym:
,,Calkowita suma kar umownych naliczonych na podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1.1, pkt. 1.2, pkt. 1.3 Umowy nie
przekroczy 15% wartosci facznego wynagrodzenia brutto okreslonego w Umowie”
,,L.aczna suma kar umownych, bonifikat, odszkodowan naliczonych w danym miesigcu na podstawie § 10 ust. 1
pkt. 1.1, pkt. 1.2, pkt. 1.3 Umowy nie przekroczy sumy optat naleznych Wykonawcy za $wiadczenie ustug w
danym miesigcu”?
Wykonawca zwraca si¢, na wypadek, gdyby Zamawiajacy nie uwzglednit ograniczenia catkowitej wysokosci kar
umownych do 15% kwoty wartoSci umowy, o rozwazenie innej warto§ci procentowej, gdyz wskazanie
maksymalnej wysokosci kar umownych umozliwi oszacowania ryzyka kontraktowego zwigzanego z karami i
uwzglednienie go w tresci oferty.

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 5 - Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze.

PYTANIE nr 6 - W tresci § 10 ust. 3 Umowy Zamawiajacy przewidzial dla siebie prawo potracenia kar
umownych z wynagrodzenia (faktury). Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczania kar umownych i
potracenia ich przez Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes
Wykonawcy ale takze uniemozliwia mu podjecia proby zbadania, czy naliczona kara umowna potracona zostala
naliczona prawidlowo i w odpowiedniej wysokosci.

W zwiazku z powyzszym, z uwagi na nierdowne uksztaltowania praw stron umowy, prosimy o wyjasnienie czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwo§¢ zmodyfikowania zapisow Umowy poprzez dodanie do tresci § 10 ust. 3
umowy na koncu zdania stéw ,,po uprzednim przeprowadzeniu postepowania potwierdzajacego wysokosé
naliczonej kary umowne;j”?

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 6- Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze.



PYTANIE nr 7 - Zgodnie z art. 56 Prawa Telekomunikacyjnego wymagane jest, aby umowa o $wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych zawierata zapis odno$nie trybu postepowania reklamacyjnego. W zwigzku
z powyzszym, czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie do wzoru umowy postanowienia w brzmieniu:
Postgpowanie reklamacyjne bedzie prowadzone zgodnie z przepisami rozporzadzenia wydanego w oparciu o
delegacje ustawowa zawartg w art. 106 ust. 4 Prawa telekomunikacyjnego?

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 7 - Zamawiajacy wyraza zgode na dodanie nowego zapisu we wzorze Umowy o
nastepujacej tresci: ,,Postepowanie reklamacyjne bedzie prowadzone zgodnie z zapisami rozporzqdzenia
wydanego w oparciu o delegacje ustawowg zawartqg w przepisie art. 106 par. 4 z dnia 16 lipca 2004r. Prawo
Telekomunikacyjne (Dz.U. z 2014 poz. 243)”.

W zwigzku z powyzszym dokonuje si¢ zmiany wzoru Umowy na nowy.

PYTANIE nr 8 - Czy Zamawiajacy wraza zgodg, aby Regulamin $wiadczenia ustugi stanowit zalacznik do
umowy i obowigzywat w zakresie niesprzecznym i nieuregulowanym w umowie?

ODPOWIEDZ na Pytanie nr 8 - Zamawiajacy wyraza zgode na powyzsze.

Z powazaniem

KIEROWNIK
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